


Waarom?
Jaroslav Kolařík teamcoördinator

• SPKK, Tsjechische standards in 2011
• Standaards voor natuur- en landschapsbeheer
• Boomverzorging leek de volgende stap

• Betrokkenheid van de overheid leidde tot frustratie (2016)
• Vertegenwoordigers van de sector werden niet langer betrokken

• Herdefiniëren van begrippen (snoeien)
• Accepteren van ondeskundig beheer van veterane bomen onder de noemer 

‘veteraniseren’
• Tolereren van slecht plantmateriaal

• Oplossing: een brede internationale standaard die door de sector 
gedragen wordt.



Belang van standaardisering

• Best practice
• Onduidelijkheid over kwaliteit van 

uitvoering: rechtzaken
• Terminologie: “Tell me what you mean with

that word, so I know what you’re talking
about” (A. Shigo)

• Standaarden zijn ook richtinggevend

• GBV blijft belangrijk
• Standaarden zijn ‘work in progress’



Concensus
• Inhoud wordt geaccepteerd door consensus

• Benadering kan verschillen tussen landen
• Ook wetgeving kan verschillen
• Gangbare praktijken kunnen ook anders zijn
• Openbare consultatie

• Gevolg: 
• Niet sterk vernieuwend
• Compromis
• Vertragend
• Evolutie (updating) 
• Sommige zaken zijn onvoldoende onderbouwd
• Groter draagvlak



Twee projecten



Eerste deel : Tecnical Standards in Tree Work (TeST)

• 11 deelnemende landen + European Arboricultural Council
• Tsjechische Republiek 
• Duitsland, 
• België
• Polen 
• Italië 
• Nederland
• Spanje
• Letland
• Litouwen
• Slowakije
• Kroatië



Tweede deel: Consulting Standards in Tree Work
(CoST)
• 9 deelnemende landen + European Arboricultural Council

• Tsjechië
• Duitsland
• België
• Polen
• Nederland 
• Spanje
• Letland
• Kroatië
• Frankrijk







Boombeoordeling

• Februari 2025

• Inventarisatie
• Basis beoordeling
• Nader Onderzoek
• Risicobeoordeling



Inventarisatie



Basisbeoordeling

• Inclusief 
• Groeiplaatsomstandigheden
• Gebruik van de locatie
• Ontwikkelingsfase van de 

boom

• Opmerkelijk: er wordt niet 
gesproken over aantasting, 
schade, gebreken, etc.. Maar 
wel over kenmerken



Nader onderzoek

• Onderscheid tussen courante en minder 
gebruikte methoden
• ≠ beoordeling van de verschillende methoden
• Minder gebruikte methoden zijn vaak nog 

onvoldoende ingeburgerd



Risico-batenanalyse

• Spanningsveld tussen ingrijpen en niet-ingrijpen
• Niet ingrijpen: risico op schade
• Ingrijpen: verlies van 

• Natuurwaarden
• Ecosysteemdiensten

• Evenwicht vinden tussen de baten van bomen en de openbare 
veiligheid



Beheerplan

• Niet ingrijpen moet altijd worden beschouwd als de eerste geldige 
managementoptie. 

• Beheer volgens de praktische standaarden.
• Zie https://www.bomenbeterbeheren.org/europese-standaarden
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